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Nrztej. flo¢ 2al,
PROTOKOL KONTROLI

Dzialajac zgodnie z art. 18 a ust. 4 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.z 2018 r. poz. 994, poz. 1000, poz. 1349, poz. 1432 i poz. 2500), oraz § 78 Statutu Gminy Trzebiatow
/Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2008 r. Nr 91, poz. 1953, zmiany tekstu Statutu ogtoszone zostaly
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z 2011 r., Nr 154, poz. 3212 z 2018 r,,
poz.4863 oraz uchwatg nr 1V/15/19 Rady Miejskiej w Trzebiatowie z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie
zatwierdzenia planoéw pracy Komisji Stalych Rady Miejskiej w Trzebiatowie na 2019 r., Komisja Rewizyjna
Rady Miejskiej przedstawia wyniki kontroli przeprowadzonej w dniach: 9 kwietnia 2019 r. i 15 kwietnia 2019 r.

Kontrole przeprowadzita Komisja Rewizyjna w sktadzie:

1.Tomasz Sobczak — przewodniczacy komisji,
2.Anna Procanin — cztonek komisji,

3. Piotr Dabrowski — cztonek komisji,

4. Matgorzata Wysoczanska - czlonek komisji,

5. Mirostaw Makarewicz — zastepca przewodniczacego komisii.

Osoby obecne przy kontroli:

Grzegorz Olejniczak — Zastepca Burmistrza Trzebiatowa

|. Zakres kontroli

Kontrola przetargu na przewozy szkolne w roku szkolnym 2018/2019

Il. Przebieg oraz wyniki czynnosci kontroinych

Kontrole przeprowadzono w Biurze Rady Miejskiej w oparciu o przediozone na pismie dokumenty w
postaci Informacji Burmistrza Trzebiatowa z 5 kwietnia 2019 r., dokumentacje przetargowg okazang na
posiedzeniu komisji oraz dodatkowe informacje przestane czionkom komisji. W trakcie posiedzenia komis;ji
wyjasnienia przekazat Zastepca Burmistrza Trzebiatowa Pan Grzegorz Olejniczak.

Informacja dotyczaca przebiegu przetargu stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Z przedioZzonych dokumentéw i uzyskanych od zaproszonych gosci informaciji wynika, postepowanie o
udzielenie przedmiotowego zamodwienia zostalo zorganizowane w trybie przetargu nieograniczonego.
Zamowienie zostalo podzielone na dwie czeéci — pierwszg jako przetarg na dowoz uczniow do szkdt w
Trzebiatowie, drugg na dowoz uczniow w Mrzezynie. Na kazdg z cze$ci zamowienia zlozyt oferte jedynie
jeden podmiot — Przedsiebiorstwo PKS Gryfice Sp. z 0. 0. z 5. w Studwi.



Wartosé oferty na realizacje przewozow na terenie Trzebiatowa wynosita 482.307,00 zt, za$ na dowdz
do Mrzezyna 182.427,00 z. Cena biletu miesigcznego brutto wyniosta 124,95 zI, co stanowi ponad 65 %
podwyzke do ceny z poprzedniego okresu, gdy bilet miesieczny oscylowat na kwote 75,56 zt.

ll.  Wnioski kontrolne (propozycje co do sposobu usunigcia nieprawidiowosci stwierdzonych
w wyniku kontroli)

Komisja Rewizyjna ma zastrzeZenia do realizacji przetargu.

Przede wszystkim zostat on bardzo pdzno ogloszony (lipiec 2018r.) co mialo wymierne konsekwencje.
Mianowicie potencjalni oferenci mieli mato czasu do przygotowania sig do realizacji zamowienia, ale rowniez
Burmistrz Trzebiatowa nie miat zbyt wiele mozliwosci. Mianowicie z uwagi na nieodlegty okres rozpoczecia
roku szkolnego nie bylo mozliwe zorganizowanie nowego przetargu. Sitg rzeczy, troche na wiasne zyczenie,
podmiot organizujacy przetarg zostal zmuszony do przyjecia trudnych warunkow finansowych oferenta.

Organizujac przetarg na kolejne lata, nalezy organizowaé go z wigkszym wyprzedzeniem, ale przede
wszystkim podjaé dziatania zmierzajace do udziatu jak najwiekszej liczby podmiotow, np. poprzez ogloszenie
na portalach internetowych i in.

Zdaniem komisji niepotrzebnie przywiazuje si¢ tak duza wage do mozliwosci podstawienia autobusu
zastepczego — byé moze wiasciwe bylyby inne kryteria przetargu.

Nalezy podjaé dziatania zmierzajace do szukania oszczednosci, w tym dokonac analizy tras, potrzeb
oraz rozwazyé polaczenie poszczegolnych przejazdow, ewentualnie organizacje przewozow mniejszymi
autobusami.

Komisja uwaza, ze przetarg powinien zostaé przygotowany w ten sposob, ze jego czescig powinny
by¢ konkretne dzienne trasy przewozowe (wykaz tras z miejscowosciami i godzinami)

W ocenie komisji nalezy przenies¢ kontrole wykonania umowy na poziom Gminy (zamawiajgcego)
pozostawienie dziatalnosci kontrolnej Dyrektorom szkét nie znajduje uzasadnienia.

Zauwazalna jest niezgodnosé Specyfikacii Istotnych Warunkow Zamowienia z trescig samej umowy —
jesli chodzi o podstawe zatrudnienia 0sob wykonujacych umowe. W specyfikacji mowa o umowach o prace ( a
wiec 0 10 osobach zatrudnieniowych w tej formie) — w tresci umowy za$ wskazuje sig na 2 umowy o prace.
Taka sytuacja mogta spowodowac ze mniejsze podmioty, po prostu zrezygnowaty z umowy.

W umowie nie zagwarantowano wykonania umowy dla uczniow szkolnych (zabezpieczenia miejsc
siedzacych), pamietaé nalezy ze przewoznik ma prawo bowiem przewozi¢ dodatkowe osoby.

Iv. Uwagi przedstawicieli jednostek kontrolowanych
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(podpis Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej)

Do wiadomosci:

1. Przewodniczacy Rady Miejskiej,
2. Burmistrz Trzebiatowa,

3. Kierownik jednostki kontrolowanej,
4. ala
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Wyjasnienia do uwag wniesionych przez Komisje Rewizyjng RM w Trzebiatowie,

w protokole pokontrolnym z 18.04.2019 r. w sprawie kontroli przetargu pn.:

»Organizacja dowozu uczniéw do szkol, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina
Trzebiatow”, znak sprawy RP.271.13.2018.

1.

W wyniku przetargu na organizacje¢ przewozow szkolnych w roku 2018/2019
uzyskano oferty, zgodnie z ktérymi cena biletu miesi¢cznego ulegla zwigkszeniu w
porownaniu z poprzednim rokiem szkolnym. Oferty zostaly zlozone przez
Wykonawce, ktory realizowal na rzecz Gminy Trzebiatow ustugi przewozu uczniéw
rowniez w ubieglych latach. Wedlug uzyskanych od Wykonawcy informacji,
Wykonawca zaoferowal wyzsza cene biletu miesiecznego, poniewaz z uwagi na
sposob  rozliczenia (wynagrodzenie zalezne od 1ilosci sprzedanych biletow
miesiecznych), Wykonawca odnotowal odczuwalne straty w roku poprzednim, z
powodu znacznie mniejszej ilosci przewozonych dzieci, niz bylo to przewidziane
przez Zamawiajgcego na etapie prowadzonego postgpowania przetargowego. 7
obawy przed powtérzeniem si¢ sytuacji z roku poprzedniego, Wykonawca zaoferowat
wyzszg stawke biletu miesigcznego. Z uwagi na to, ze Swiadczenie ustugi przewozow
szkolnych w roku szkolnym 2018/2019 dobiega juz konca, mozemy wykona¢ wstepny
szacunek poniesionych kosztow na realizacj¢ tego zadania. Wedlug wstepnych ustalen
realizacja ustugi przewozow szkolnych w roku szkolnym 2018/2019 wyniesie lgcznie:
okolo 581 000,00 zl, czyli znacznie mniej niz wynika to z ceny ofertowej
(482 307,00 zt + 182 427,00 zt, lacznie 664 734,00 zI). Daje to oszczednosé¢ w
wysokosci 83 734,00 zl.

Pragne rowniez wyjasni¢, ze ustalenie ostatecznej ilosci przewozonych uczniéw przed
rozpoczeciem si¢ roku szkolnego nie jest mozliwe. Réwniez w trakcie roku szkolnego
odnotowuje si¢ czeste zmiany ilosci uczniow w danej szkole, w tym dowozonych.

Mam rowniez $wiadomos$¢, ze wszcezecie przetargu z odpowiednim wyprzedzeniem
daje Zamawiajgcemu wymierne korzysci — przede wszystkim umozliwia swobodne i
terminowe podpisanie umowy, w przypadku koniecznosci powtorzenia procedury.
Planujac zamdOwienia zawsze bierzemy to pod uwage, i na ile jest to mozliwe
wszczynamy procedure z odpowiednim wyprzedzeniem. Przy znacznej ilosci
zamoOwienn w danym roku, niestety nie zawsze jest taka mozliwos¢. Wtedy kierujemy
sie rowniez wagg / znaczeniem danego zamdwienia jak rowniez istniejacym ryzykiem
utraty srodkéw pozabudzetowych, w przypadku nie podpisania umowy z Wykonawca,
w przewidzianym terminie.



3. W roku 2018, zostato przeprowadzonych 17 postepowan o udzielenie zaméwienia
w trybie przetargu nieograniczonego. Przewozy szkolne wszczynane byly jako
trzynaste. W roku, w ktdrym ogloszono przetarg na organizacje przewozoéw szkolnych
w roku 2018/2019, ogtoszone zostaty nastepujgce przetargi:

1

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

»Rewaloryzacja muréw obronnych wokot Starego Miasta na odcinku od ul.
Wojska Polskiego do ul. Wodnej (do dawnej stacji trafo) oraz Baszty
Kaszanej, w Trzebiatowie”, znak sprawy RP.271.1.2018 z 10.01.2018 r. —
ostatecznie uniewazniony, poniewaz nie wplyneta zadna oferta.

~Swiadczenie ushug ratownictwa wodnego na kapieliskach morskich w
Mrzezynie i Rogowie w sezonie letnim 2018”, Oznaczenie sprawy:
RP.271.2.2018 z 13.02.2018 r.

~Przebudowa ulicy Sliskiej na odcinku od al. Tysiaclecia do ul. Nadmorskiej w
m. Mrzezyno, Gmina Trzebiatow”, Oznaczenie sprawy: RP.271.4.2018 z
27.02.2018 r. — ostatecznic uniewazniony, poniewaz nie wplyneta zadna
oferta.

»Budowa $wietlicy - miejsca rekreacji spolecznosci lokalnej w miejscowosci
Wlewo, Gmina Trzebiatow”, Oznaczenie sprawy: RP.271.3.2018, z
12.03.2018 r. — ostatecznie uniewazniony, poniewaz cena ofertowa
przewyzszyla kwotg, jakg Zamawiajacy zamierzal przeznaczyé na realizacje
zadania.

~Przebudowa ulicy Sliskiej na odcinku od al. Tysiaclecia do ul. Nadmorskiej w
m. Mrzezyno, Gmina Trzebiatéw”, Oznaczenie sprawy: RP.271.6.2018 z
16.03.2018 r.

»Przebudowa i wymiana nawierzchni ulicy Sportowej w Trzebiatowie”,
Oznaczenie sprawy: RP.271.5.2018 z 21.03.2018 r. - ostatecznie
uniewazniony, poniewaz zlozona oferta przewyzszyla kwote, jaka
Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na realizacje zadania.

»~Przebudowa i wymiana nawierzchni ulicy Stonecznej w Trzebiatowie”,
Oznaczenie sprawy: RP.271.7.2018 =z 27.03.2018 r. - ostatecznie
uniewazniony, poniewaz nie wptyneta zadna oferta.

»Budowa $wietlicy - miejsca rekreacji spotecznosci lokalnej w miejscowosci
Wlewo, Gmina Trzebiatow”, Oznaczenie sprawy: RP.271.9.2018 z 19.04.2018
r.

»Przebudowa ze zmiang sposobu uzytkowania pomieszczen na $wietlice z
pomleszczemem biurowym, w Trzebiatowie ul. Jaromm 417, Oznaczenie
sprawy: RP.271.8.2018 z 30.04.2018 r. — ostatecznie umewazmony, poniewaz.
ztozone oferty przewyzszyly kwotg, jaka Zamawiajacy zamierzal przeznaczyé
na realizacje niniejszego zadania.

10) ,,Przebudowa i wymiana nawierzchni ulicy Dworcowej i Torowej w

Trzebiatowie”, Oznaczenie sprawy: RP.271.10.2018 z 11.05.2018 r.



11),,Przebudowa ze zmiana sposobu uzytkowania pomieszczen na swietlice z
pomieszczeniem biurowym, w Trzebiatowie ul. Jaromin 41”, Oznaczenie
sprawy: RP.271.11.2018 z 14.06.2018 r.

12) ,,Przebudowa nawierzchni jezdni i chodnikéw wraz z budowa odcinkow sieci
kanalizacji deszczowej w ulicy Kopernika w miejscowosci Mrzezyno, Gmina
Trzebiatow”, Oznaczenie sprawy: RP.271.12.2018 z 27.06.2018 r.

13),,0Organizacja dowozu uczniéw do szkoét, dla ktérych organem prowadzacym
jest Gmina Trzebiatow”, Oznaczenie sprawy: RP.271.13.2018 z 09.07.2018 r.

14) ,,Rewaloryzacja muréw obronnych wokot Starego Miasta na odcinku wzdhuz
ul. Waskiej w Trzebiatowie — etap A: za budynkiem mieszkalnym przy ul.
Wojska Polskiego 397, Oznaczenie sprawy: RP.271.14.2018 z 19.07.2018 r.

15) ,,Rozbudowa Szkoty Podstawowej nr 2 w Trzebiatowie przy ul. Diugiej 11 o
oddzialy przedszkolne 1 pomieszczenia klasowe”, Oznaczenie sprawy:
RP.271.15.2018 z 31.07.2018 r. — ostatecznie uniewazniony, poniewaz nie
wplynela zadna oferta.

16) ,.,Przebudowa remizy Ochotniczej Strazy Pozarnej w Mrzezynie”, Oznaczenie
sprawy: RP.271.16.2018 z 10.08.2018 r.

17),.,Rozbudowa Szkoly Podstawowej nr 2 w Trzebiatowie przy ul. Dhugiej 11 o
oddzialy przedszkolne i pomieszczenia klasowe”, Oznaczenie sprawy:
RP.271.17.2018 z 23.08.2018 r.

Ponadto w roku 2018, realizowane byly zamdwienia o warto$ci ponizej progu
bagatelnosci, np.:

»Ogloszenia o zamoéwieniu publicznym”:

1) ,.Sporzadzenie dokumentacji projektowej rozbudowy Szkoly Podstawowej nr 2
w Trzebiatowie przy ul. Dlugiej 11 o oddzialy przedszkolne i pomieszczenia
klasowe”, z 25.01.2018 r.;

2) ,,Remont ulicy Stonecznej w Trzebiatowie”, z 18.05.2018 r.;

3) ,.Sporzadzenie dokumentacji projektowej budowy lokalnej oczyszczalni
sciekow w miejscowosci Gotancz Pomorska wraz z budowg i przebudowsg
istniejgcej kanalizacji sanitarnej z przylagczami oraz przebudowsa istniejacego
kanalu odprowadzajacego $cieki oczyszczone i renowacja rowu.”, z 08.06.2018
r;

4) ,Dostawa wraz z instalacja i konfiguracja urzadzenia do backupu oraz
rozbudowa posiadanej macierzy o dodatkowe dyski, w budynku Urzedu
Miejskiego w Trzebiatowie”, z 15.06.2018 r.; »

5) ..Przebudowa drogi w miejscowosci Nowielice, gmina Trzebiatow”, z
27.06.2018 r. - Zamawiajacy uniewaznil postepowanie, poniewaz oferta
najkorzystniejsza znacznie przekroczyla kwote, jaka Zamawiajacy zamierzal
przeznaczy¢ na realizacj¢ zamowienia.



6) ,Przebudowa drogi w miejscowosci Nowielice, gmina Trzebiatow” z
19.07.2018 r.; '

7) ,,Rozbudowa posiadanej macierzy o dodatkowe dyski oraz dostawa licencji
dostgpowych do posiadanego systemu Windows Server 2016 w budynku
Urzgdu Miejskiego w Trzebiatowie”, z 07.11.2018 r.

»Zapytania ofertowe o cene” (czes¢ z nich):

1) ,Remont sufitu w budynku s$wietlicy wiejskiej w Gotanczy Pomorskiej -
Osiedle, gm. Trzebiatéw”, z 06.08.2018 r.

2) ,Przebudowa sieci kanalizacji deszczowej w ulicy Pocztowej w MrzeZynie,
gm. Trzebiatow” z 18.09.2018 r.;

3) Sprawowanie nadzoru inwestorskiego nad realizacjg inwestycji pn.:
»Rozbudowa Szkoly Podstawowej nr 2 w Trzebiatowie przy ul. Dhugiej 11 o
oddziaty przedszkolne i pomieszczenia klasowe”, z 19.10.2018 r.,

Pozostale zamowienia (czesé z nich):

1) Sporzadzenie dokumentacji projektowej pn.: ,,Przebudowa ulicy Sliskiej w m.
Mrzezyno, gmina Trzebiatow”, styczen 2018 r.;

2) Opracowanie dokumentacji projektowej, tj. projektu budowlano -
wykonawczego budowy punktu selektywnej zbidrki odpadéw komunalnych w
Trzebiatowie przy ul. Strumykowej, dz. Nr 161/2, obr. Trzebiatéw — 2.

Wobec powyzszego, naszym zdaniem, nie bylo mozliwosci wszczecia
postgpowania na przewozy szkolne w roku 2018/2019 z wigkszym wyprzedzeniem.
Termin wszczgeia postgpowania nie mial jednak w tym przypadku negatywnych
skutkow: umowa zostala podpisana przed dniem rozpoczecia §wiadczenia ustugi, oraz
na warunkach, ktére mozna byto zaakceptowac.

Chcialbym réwniez zwrdci¢ uwage, ze przetarg na organizacje przewozow
szkolnych w roku szkolnym 2019/2020 zostal wszczety 11 kwietnia 2019 r. Ponadto,
w dniu wszczgcia postgpowania zostaly wystane informacje o wszczeciu
postepowania do czterech potencjalnych Wykonawcow, w celu zachecenia ich do
zlozenia oferty. Rowniez przyjety podzial zamodwienia na czgs¢ 1 i czgs¢ 2, ma
umozliwi¢ ztozenie oferty rdwniez przez ,,mniejszego” Wykonawce na dowolng czesé
zamowienia, co powinno wptynaé na zwigkszenie konkurencyjnosci w postgpowaniu.




Ponadto, zgodnie z przepisami ustawy PZP, wskazane jest stosowanie kryterium
odnoszacego sie do ceny w wadze nieprzekraczajacej 60%. Pozostale 40% powinny,
co do zasady, stanowi¢ kryteria poza cenowe. Zastosowane kryterium ,.czas
podstawienia pojazdu zastgpczego”, ma zdaniem Zamawiajgcego najbardzie;
wymierny wplyw na jakosé¢ swiadczonych ustug, poniewaz wymusza na Wykonawcy
dysponowaniem odpowiedniej iloci taborem — w odpowiednim stanie technicznym,
oraz ogranicza ilo$¢ spoznien, a tym samym ogranicza mozliwos¢ pozostawienia na
przystanku dzieci czekajgcych na autobus (w réznych warunkach atmosferycznych).
Ma to wiec, przede wszystkim, wplyw na bezpieczenstwo dzieci.

Jednoczes$nie jeste$my otwarci na propozycje Radnych RM odnoscie innych kryteriow
poza cenowych, sformutowanych w sposob nienaruszajacy przepisoéw PZP.

Wyjasniam roéwniez, ze przed rozpoczeciem realizac)i zamowienia, Wykonawca, w
porozumieniu z Zamawiajagcym oraz Dyrektorami szkot (ktorzy tworzg plany zajgc
szkolnych), sporzadza na potrzeby realizacji zamowienia tzw. karty przejazdow (kopie
dokumentéw w zalgczeniu), zawierajgce szczegolowe informacje o wykazie tras z
miejscowosciami i godzinami odjazdow. Podstawa do sporzadzenia kart przejazdow
sg m.in. dokumenty skladajace si¢ na SIWZ, jak np. ,,Wykaz biletow” — zatacznik nr
8.11 8.2, oraz ,,Planowane trasy” — zatgcznik nr 9.1 1 9.2 do SIWZ.

Wobec powyzszego, kazdorazowo dokonywana jest analiza tras, potrzeb a takze
rozwaza si¢ mozliwos¢ polaczenia poszczegdlnych przejazdow itd.

Ponadto, informuj¢, ze niezmiennie od lat, kontrole nad wykonaniem umowy na
realizacje przewozow szkolnych sprawuje Zamawiajgcy. Sprawna realizacja umowy
nie jest jednak mozliwa bez udzialu dyrektorow szkol, ktérzy na biezgco weryfikuja
aktualng ilo$¢ uczniow, jak rowniez zglaszaja do Gminy zauwazone
nieprawidlowosci, jak terminowos¢ przyjazdow autobuséw itp. Gmina zas,
kazdorazowo, egzekwuje od Wykonawcy prawidlowos¢ realizacji umowy.

W protokole pokontrolnym zawarta jest rowniez uwaga o niezgodnosci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia (zwana dalej ,,SIWZ”) z trescig umowy, w zakresie
wymogu zatrudnienia przez Wykonawce pracownikéw na podstawie umowy o praceg.
Wyjasniam, SIWZ widnieje jedynie informacja nast¢pujaca:

., [Rozdzial 1l pkt 16.] Ponadto, na podstawie art. 29 ust. 3a oraz zgodnie z art. 36
ust. 1 pkt 8a) ustawy Pzp, Zamawiajqcy wymaga, aby osoby wykonujgce czynnosci
polegajqgce na wykonywaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 par. 1 ustawy z dnia
26.06.1974 r. — Kodeks pracy (Dz.U. z 2018 r. poz. 917, z péin. zm.), w zakresie
realizacji zamowienia, byly zatrudnione na podstawie umowy o prace. Szczegdlowe
informacje i wymagania na ten temat okresla wzor umowy — zalgcgnik nr 10 do
SIWZ.”




Natomiast, zgodnie ze wzorem umowy stanowigcym zatacznik nr 10 do SIWZ,
Zamawiajacy wymaga w §8 ust. 1 tego zalacznika:

»8§ 8 ust. 1. Zamawiajgcy wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez
Wykonawce lub Podwykonawce oséb wykonujgcych wskazane ponizej czynnosci w
trakcie realizacji zamdwienia:

— kierowanie pojazdami przeznaczonymi do $wiadczenia niniejszej ustugi — co
najmniej 2 0soby (dotyczy cz. 1 zamdwienia) / co najmniej 1 osoba (dotyczy cz. 2
zamowienia),

— Swiadczenie opieki nad przewozonymi dzie¢mi i mlodziezq — co najmniej 2_osoby
(dotyczy cz. 1 zamowienia) / co najmniej 1 osoba (dotyczy cz. 2 zamowienia), (...)"

Ponadto wyjasniam, ze tres¢ zawartych z Wykonawcg uméw réwniez jest zgodna ze
wzorem umowy. Wobec czego, wszystkie ww. dokumenty sg ze sobg spéjne. Tym
samym, wskazane przez Komisj¢ nieprawidtowosci nie maja miejsca.

Zgodnie z Rozdzialem III pkt 15 SIWZ:

»15. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca zabieral z przystankéw réwniez innych
pasazerow niebgdgcych uczniami szkol wymienionych w ppkt. 2, a_bedgcych
mieszkaricami_danej miejscowoSci — w sytuacji, gdy w autobusie szkolnym bedg

pozostawaé wolne miejsca. Wykonawca moze w tej sytuacji sprzedawaé tym

pasazerom bilety. ”

Tym samym, Wykonawca ma zagwarantowaé przede wszystkim miejsca w autobusie
dla uczniéw szkot naszej gminy. Zgodnie z trescig SIWZ, Wykonawca ma zabieraé
rowniez innych pasazerow (mieszkancOw naszej gminy), tylko, gdy w autobusie

szkolnym bedg pozostawaé wolne miejsca.
Postawiony przez Komisje powyzszy zarzut réwniez nie ma uzasadnienia.

marnski



